Sprawozdanie z funkcjonowania systemu zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia
w roku akademickim 2018/2019

Sprawozdanie przygotowano w oparciu o raport opracowany przez doraznqg Komisje ds. Jakosci
Ksztafcenia Rady Dydaktycznej Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu

INFORMACIJE OGOLNE

System zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia funkcjonowat w roku akademickim 2018/2019
na zasadach okreslonych w Uchwale Senatu (US) nr 21/2012 wg schematu bedgcego zatgcznikiem do
Zarzadzenia Rektora nr 161/2012. Szczegétowe informacje, w tym zestawienie wszystkich procedur,
dostepne sg na stronie internetowej Uczelni pn. JAKOSC KSZTALCENIA. System ten dziata, pomimo
gtebokich zmian wynikajacych z wejscia w zycie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzZszym i nauce oraz wdrozenia nowego Statutu Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu.
Uchwalony przez Senat w dniu 26 czerwca 2019 r. nowy Statut (tekst jednolity po zmianach
opublikowany 12 lutego 2020 r.) stanowi w § 43 ust. 7: ,W Uniwersytecie funkcjonuje uczelniany
system zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia. Nadzér nad systemem sprawuje Rektor”.
Statut powierza odpowiedzialno$¢ za dziatanie systemu na poziomie kierunku studiéw radzie
programowe] stanowigc w § 46 ust. 7, iz ,do zadan rady programowej kierunku studiéw nalezy
w szczegdlnosci: [...] 5) wdrazanie procedur uczelnianego systemu zapewnienia i doskonalenia jakosci
ksztatcenia [...]; 6) przygotowanie corocznego raportu z funkcjonowania systemu zapewnienia
i doskonalenia jakosci ksztatcenia dla kierunku studidw;”. Rada Dydaktyczna Uniwersytetu
odpowiada za ,opracowanie procedur systemu zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia
i nadzor nad ich realizacj3” (§ 39 ust. 4 p. 7) oraz ,przygotowanie corocznego raportu
z funkcjonowania uczelnianego systemu zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia” (§ 39 ust. 4
p. 8).

Niezbedne zmiany zostaty juz zainicjowane. Obowigzki kierunkowych zespotéw ds. jakosci ksztatcenia
(KZdsJK) przejety rady programowe kierunkéw studiéw (RPKS) powotane przez Rektora na podstawie
§ 23 ust. 2 i § 46 ust. 4 Statutu. Ponadto, zgodnie z § 39 ust. 1 Statutu, Zarzgdzeniem nr 160/2019 z
dnia 30 pazdziernika 2019 r., Rektor powotat Rade Dydaktyczng Uniwersytetu (RDU). Rada ta, na
podstawie § 39 ust. 4 p. 8 Statutu, przejeta obowigzki istniejgcej dotychczas Uczelnianej Komisji ds.
Jakosci Ksztatcenia. Na swoim pierwszym posiedzeniu, ktére odbyto sie w dniu 26 listopada 2019 r.,
Rada Dydaktyczna Uniwersytetu wytonita ze swojego sktadu dorazng Komisje ds. Jakosci Ksztatcenia.
Komisja ta, na podstawie raportéow ztozonych przez RPKS, opracowata raport bedacy podstawg
niniejszego sprawozdania.

OCENA PROGRAMU KSZTALCENIA

Rok akademicki 2018/2019 byt okresem intensywnych dziatan w zakresie modyfikacji programéw
studiéw. Dokonano réwniez zmian w zakresie oferty dydaktycznej Uczelni.

Senat utworzyt nowe kierunki studidw o profilu ogélnoakademickim. Na poziomie pierwszego stopnia
sg to: dietetyka (US nr 290/2019) oraz geotechnologie, hydrotechnika, transport wodny (US nr
292/2019). Na poziomie studiéw drugiego stopnia sg to kierunki anglojezyczne: Agronomy (US nr
244/2018), Biotechnology (US nr 245/2018), Wood Science (US nr 246/2018), Horticulture: Seed
Science and Technology (US nr 247/2018), Environmental Engineering and Protection (US nr
248/2018), Geoinformation Science, Earth Observation and Spatial Management (US nr 249/2018),



Agri-food Economics and Trade (US nr 250/2018), Animal Production Management (US nr 287/2018)
oraz rosyjskojezyczny kierunek lesnoje chozjajstwo (necHoe xo3aictso) (US nr 260/2018).

Utworzono rowniez studia o profilu praktycznym (studia dualne). Uchwatg Senatu nr 262/2019
utworzono kierunek technologia drewna na poziomie pierwszego stopnia, zas US nr 261/201819
utworzono kierunek Zywienie zwierzqt na poziomie drugiego stopnia.

Uchwatg Senatu nr 289/2019 zniesiono kierunek dietetyka na poziomie studidw pierwszego stopnia
o profilu praktycznym, zas US nr 321/2019 zniesiono kierunek agroturystyka na poziomie studiow
pierwszego i drugiego stopnia

W roku akademickim 2018/2019 pierwsi studenci rozpoczeli ksztatcenie na kierunkach finanse
i rachunkowos¢ (studia drugiego stopnia), informatyka stosowana (studia pierwszego i drugiego
stopnia), ochrona przyrody i edukacja przyrodniczo-lesna (studia drugiego stopnia) oraz, od semestru
letniego — Zywienie zwierzgt (studia drugiego stopnia).

Uchwatg Senatu nr 286/2019 zmieniono nazwe kierunku studidéw biologia na: biologia stosowana.

W roku akademickim 2018/19 mury Uczelni opuscili ostatni absolwenci kierunkéw informatyka
i agroinzynieria, towaroznawstwo, turystyka przyrodnicza oraz polityka spoteczna.

W zakresie modyfikacji programoéw studiow dziatania prowadzone przez wtadze poszczegélnych
wydziatdw byly szczegdlnie intensywne. Opracowywano nowe efekty uczenia sie, przeprowadzano
korekte i weryfikacje istniejgcych efektéw oraz programéw studidw stacjonarnych i niestacjonarnych.
Wprowadzano takze nowe przedmioty oraz dokonywano zmian sekwencji przedmiotow.

Wsrdd modyfikacji o najwiekszym zakresie nalezy odnotowac opracowanie nowych programéw
studiéw na kierunku ekonomia (studia pierwszego i drugiego stopnia) oraz finanse i rachunkowos¢
(studia pierwszego stopnia) — w zwigzku z uruchomieniem studiow magisterskich na kierunku finanse
i rachunkowos¢ oraz na kierunku biologia stosowana (studia pierwszego i drugiego stopnia).

Na innych kierunkach studiéw wprowadzono zmiany o mniejszym zakresie. Na przyktad na kierunku
analityka Zywnosci (studia drugiego stopnia) zredukowano liczbe i skorygowano zapis efektow
uczenia sie. Dla tego kierunku zaproponowano réwniez zmiane formy weryfikacji efektéw uczenia sie
W procesie rekrutacji (test zamiast rozmowy kwalifikacyjnej). Na niektdrych kierunkach studiow
usuwano pojedyncze przedmioty, wprowadzono nowe przedmioty (przewaznie o charakterze
praktycznym — np. na kierunkach: architektura krajobrazu, biotechnologia, dietetyka, ekonomia,
finanse i rachunkowosé, medycyna roslin czy inzynieria Srodowiska), zmieniono liczbe godzin
niektérych przedmiotow, liczbe pkt ECTS oraz ich sekwencje (np. na kierunkach technologia zywnosci
i Zywienie cztowieka, inZynieria Srodowiska). Zwiekszeniu kompetencji jezykowych studentéw
sprzyjato wprowadzenie przedmiotow w jezyku angielskim (ekonomia, finanse i rachunkowosc) —
niektére przedmioty byly prowadzone przez profesoréw z uczelni zagranicznych z Wtoch, Ukrainy,
Czech i Hiszpanii.

W zakresie oceny sylabuséw prowadzono dziatania zwigzane z zapowiedzianymi wizytacjami Polskiej
Komisji Akredytacyjnej (PKA), dokonywano korekt na podstawie uwag po kontroli PKA oraz, na
niektérych kierunkach studiéw, przeprowadzono ocene kart przedmiotéw niezwigzang z oceng
akredytacyjng. Na przyktad na kierunku architektura krajobrazu dokonano oceny 81 sylabuséw, na
kierunku projektowanie mebli przeanalizowano sylabusy dla studiéow pierwszego (77) i drugiego
stopnia (29), na kierunkach informatyka i agroinzynieria oraz informatyka stosowana ocenie



podlegaty karty tacznie 31 przedmiotdw, na kierunku inzynieria i gospodarka wodna oceniono
8 sylabuséw, na kierunku weterynaria oceniono 23 sylabusy, na kierunku inZynieria srodowiska
ocenie poddano 11 sylabusdéw, na inZynierii rolniczej oceniono 15 sylabuséw a na kierunku ochrona
przyrody i edukacja przyrodniczo-lesna — 3.

Generalnie, raporty z oceny sylabuséw nie zawieraty krytycznych uwag o charakterze merytorycznym
— dotyczgcych celu czy tresci przedmiotu oraz stosowanych metod dydaktycznych. Zauwazonymi
i skorygowanymi nieprawidtowosciami byty, w wiekszosci przypadkdéw, niezgodnosé tresci
programowych z efektami uczenia sie, btedne odwotania do kierunkowych efektéw uczenia sie,
niewtasciwie zapisane symbole efektéw uczenia sie, nieprawidtowa siatka godzin, brak punktéw
ECTS, przygotowanie oddzielnych sylabuséw dla studidéw stacjonarnych i niestacjonarnych,
uchybienia w zakresie podawania sposobéw weryfikacji efektéw, nieaktualna literatura przedmiotu.
Sformutowane uwagi przekazano kierownikom przedmiotéw.

W kierunkowych raportach z funkcjonowania systemu zapewniania i doskonalenia jakosci ksztatcenia
podkreslano, ze zobowigzywano kierownikéw przedmiotéw do sprawdzenia sylabuséw ze wzgledu
na fakt, ze zgodnie z Zarzadzeniem nr 101/2017 Rektora z dnia 25 wrzesnia 2017 r. w Uniwersytecie
Przyrodniczym w Poznaniu wprowadzono nowy wzor sylabusa. Z przedstawionych informacji wynika,
ze nauczyciele akademiccy dokonali odpowiednich korekt. Wzorem lat ubiegtych, wszystkim
wyktadowcom zalecono takze aktualizacje sylabuséw i ich upublicznienie na poczatku zaje¢ w danym
semestrze. Sygnalizowanym w raportach z poszczegdlnych kierunkdw problemem jest bowiem
niezamieszczanie przez niektérych wyktadowcow sylabuséw w Wirtualnym Dziekanacie.

Nalezy stwierdzi¢, ze wprowadzone modyfikacje programow ksztatcenia wynikaty z wczesniejszych
doswiadczenn i byty oparte na wnioskach zawartych w raportach z funkcjonowania systemu
zapewniania i doskonalenia jakosci ksztatcenia w poprzednich latach. Ponadto, przy opracowywaniu
zmian brano pod uwage zalecenia powizytacyjne PKA. Merytorycznie, wprowadzone zmiany wynikaty
najczesciej z koniecznosci uporzadkowania tresci programowych oraz ich unowoczesnienia
a wdrozenie nowych przedmiotéw byto wczesniej postulowane zaréwno przez studentow jak
i wyktadowcdw czy sygnalizowane przez absolwentéw. Wprowadzenie przedmiotéw i uruchomienie
studiéw w jezykach obcych zwiekszyto kompetencje jezykowe studentow.

Reasumujac, ocena programu ksztatcenia wypada pozytywnie — podjete dziatania przyczynity sie do
udoskonalenia realizowanych w Uniwersytecie programoéw studiow. Wprowadzone modyfikacje
pozwalajg petniej ksztattowal sylwetke absolwenta spetniajgcego oczekiwania pracodawcéw i
otoczenia spoteczno-gospodarczego.

Istotny wptyw na prowadzone dziatania miato wejscie w zycie nowych regulacji prawnych. W roku
akademickim 2018/2019, zgodnie z art. 67 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668 z pdzn. zm.) w zwigzku z art. 268 ust. 2 ustawy z dnia
3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Senat
dostosowat programy studiow wszystkich kierunkéw do wymagan nowej ustawy. Dostosowanie
programow dotyczy studidw pierwszego i drugiego stopnia oraz jednolitych studiow magisterskich
rozpoczynajacych sie od roku akademickiego 2019/2020. Objeto ono réwniez przyporzadkowanie
kierunkéw studidw do dyscyplin naukowych zgodnych z klasyfikacjg zamieszczong w zataczniku do
rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. oraz dostosowanie
kierunkowych efektéw uczenia sie do wymogdw Polskiej Ramy Kwalifikacji. Zweryfikowano ponadto i
uporzadkowano tresci programowe poszczegélnych przedmiotdow, dostosowano liczbe godzin



dydaktycznych do zapiséw US nr 285/2019 oraz uwzgledniono wymagany udziat przedmiotow
humanistycznych i do wyboru. Dostosowania programy studidw zostaty uchwalone przez Senat (US
nr 322-351 oraz nr 354-362 z 2019 r.).

W roku akademickim 2018/2019 odbyly sie 4 wizytacje Zespotow Oceniajacych Polskiej Komisji
Akredytacyjnej. Akredytacji programowej poddano kierunki: inZynieria rolnicza (wizytacja: 14-15
listopada 2018 r.), rolnictwo, (wizytacja w dniach 12-13 maja 2019 r.), ochrona srodowiska (wizytacja:
14-15 maja 2019 r.) i analityka zZywnosci (wizytacja PKA 5-6 czerwca 2019 r.). We wszystkich
wypadkach kierunki oraz funkcjonowanie uczelnianego systemu zapewnienia i doskonalenia jakosci
ksztatcenia zostaty ocenione pozytywnie.

OCENA PROCESU KSZTALCENIA
1. Wyniki analizy ankiet studenckich

Ocena zaje¢ dydaktycznych odbyta sie wg procedury P.166 wprowadzonej Zarzgdzeniem nr 71/2016
Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu.

Liczba studentdw oceniajgcych zajecia na poszczegdlnych kierunkach studidw w roku akademickim
2018/2019 byta bardzo zréinicowana. Procent zwrotu ankiet, w zaleznosci od kierunku studiow,
wahat od 0 do 91,7. Najwiekszy procent stwierdzono na studiach anglojezycznych Il stopnia kierunku
technologia zywnosci i Zywienie cztowieka. Duzy procent zwrotu ankiet notowano takze na studiach
pierwszego stopnia na kierunkach: jakos¢ i bezpieczeristwo zywnosci (75,4%), dietetyka (73,4%),
inzynieria biotworzyw (63,1%), biotechnologia (62,0%), inzynieria rolnicza (59,0%) igospodarka
przestrzenna (45,8%). W przypadku pozostatych kierunkdw odsetek ten miescit sie w granicach od ok.
20 do 38%. Zaden ze studentéw nie ocenit zaje¢ prowadzonych na kierunku ochrona przyrody
i edukacja przyrodniczo-lesna (studia drugiego stopnia). We wszystkich raportach RPKS zwrdcono
uwage na potrzebe uaktywnienia izachecenia studentéw do wypowiadania sie na temat
realizowanego programu ksztatcenia.

Wsrdd powtarzajgcych sie ocen negatywnych w raportach wymieniono:

- powielanie podobnych tresci na ¢wiczeniach i wyktadach lub pomiedzy réznymi przedmiotami;

- nieprzestrzeganie informacji zawartych w sylabusie;

- ztg organizacje zaje¢, niezrozumiaty i mato interesujacy sposéb przekazywania wiedzy,
przetadowane trescig i nieczytelne prezentacje, zbyt szybkie prowadzenie wyktaddow;

- brak materiatéw pomocniczych;

- niesprecyzowane wymagania, niejasne zasady zaliczenia zajeé, niejasny i subiektywny sposdb
oceny pracy studenta, nierzetelnos¢ w ocenianiu;

- pytania na egzaminie nieodpowiadajace zakresowi materiatu, ktéry byt omawiany na zajeciach;

- p6zne podawanie wynikéw zaliczen i egzaminéw;

- spdznianie sie prowadzacych na zajecia i ich nieprzygotowanie do zajeé, nieciekawe i chaotyczne
prowadzenie zaje¢;

- zajecia sie nie odbywaja, czesto bez wczesniejszego uprzedzenia studentow;

- utrudniony kontakt lub braku mozliwosci kontaktu z wyktadowcg;

- opryskliwos¢ prowadzacego, niekulturalne podejscie do studentéw, brak checi udzielania
pomocy i odpowiadania na pytania, lekcewazenie studentow.

W raportach, przygotowanych przez RPKS podano, ze szczegétowe uwagi dotyczgce ocenianych zajec
i nauczycieli prowadzacych, wymieniane przez studentdw w ankietach, przekazano kierownikom



jednostek, z ktorych pochodzili prowadzacy zajecia oraz dziekanom. W przypadku stabo ocenionych
przedmiotéw lub uwag negatywnych zalecono przeprowadzenie wnikliwej analizy przyczyn zaistniatej
sytuacji oraz podjecie stosownych dziatad naprawczych, w tym przeprowadzenie rozméw
dyscyplinujgcych z prowadzacymi zajecia. Przedmioty, w ktdrych przewazaty oceny stabe zostang
wytypowane do hospitacji interwencyjnych.

Komentarz Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia RDU

1. Pomimo wprowadzenia zmiany formularza ankiety i réznych dziatan zachecajacych studentéw do
ich wypetniania, liczba otrzymywanych ankiet nie jest zadowalajaca. Nalezy uaktywnic i zacheci¢
studentéw do zgtaszania krytycznych uwag na temat realizowanego programu ksztafcenia.
Zgodnie z sugestiami studentdw, rady programowe kierunkdéw inZynieria biotworzyw
i ogrodnictwo wskazujg na potrzebe przeprowadzania ankietyzacji zaje¢ semestru letniego
bezposrednio po ich zakonczeniu, a nie po rozpoczeciu kolejnego roku akademickiego.

2. Nalezy wprowadzi¢ ankietyzacje zaje¢ ostatniego semestru studidw bezposrednio po ich
zakonczeniu lub zrezygnowac z ich ankietyzacji na wszystkich kierunkach.

3. Nalezy ujednoli¢ sposéb obliczania procentu zwrotu ankiet (oddzielenie dla studiéw pierwszego
i drugiego stopnia).

4. Nalezy wyjasni¢ problem z obliczaniem procentu zwrotu ankiet w przypadku przedmiotéw
prowadzonych przez wiecej niz jednego nauczyciela.

5. W raportach rad programowych poszczegélnych kierunkéw studiéw nalezy wskaza¢ przedmioty,
ktore wymagaja hospitacji interwencyjnych.

2. Wyniki hospitacji

Proces hospitacji zostat zrealizowany na podstawie Zarzadzenia nr 102/2017 zgodnie z procedurg
P.156. ,Hospitacje prowadzqcych zajecia dydaktyczne”.

W roku akademickim 2018/2019 1z =zaplanowanych 383 hospitacji zaje¢ dydaktycznych
przeprowadzono 312, co stanowi wykonanie na poziomie 81,5%. W tym, 26 hospitacji dotyczyto
nowo zatrudnionych oséb. Niektére z zaplanowanych hospitacji nie odbyty sie ze wzgledu na brak
naboru na studia Il stopnia, natomiast planowane na podstawie wynikéw ankiet studenckich z roku
poprzedniego hospitacje interwencyjne nie zrealizowano, poniewaz w roku sprawozdawczym
dokonano zmiany prowadzacych te przedmioty.

Uzyskane wyniki hospitacji potwierdzajg bardzo wysoki poziom prowadzenia zaje¢ dydaktycznych
i bardzo dobre przygotowanie prowadzgcych. Ocene bardzo dobrg uzyskano w 91,0%, natomiast
dobrag w 8,7% przypadkdéw — co tgcznie stanowi 99,7% uzyskanych ocen. W skali Uczelni jedynie
w jednym przypadku zaistniata koniecznos¢ przeprowadzenia hospitacji interwencyjnej z powodu
nieodbycia sie zajec. Podjeto zdecydowane dziatania naprawcze.

Ogdlnie we wszystkich raportach wskazywano na:
- bardzo wysoki poziom prowadzonych zaje¢ i interesujgcy sposéb ich prowadzenia,
- bardzo dobre przygotowanie do zajec oraz duzg wiedze praktyczng prowadzacych,
- wysoka kulture osobistg prowadzacych,
- zgodnos¢ tresci zajec z sylabusami.

Czesto podkreslano duze zaangazowanie prowadzacych i brak koniecznosci wprowadzania istotnych
zmian sposobu w sposobie prowadzenia zajec. Postulowano utrzymanie jakosci prowadzonych zajec
na dotychczasowym wysokim poziomie. Jednostkowe uwagi dotyczyly mniej doswiadczonych



prowadzacych (doktoranci) sugerujgc by bardziej aktywizowali oni studentéw podczas zaje¢ oraz
w bardziej przystepny sposdb wprowadzali studentdw w poruszane na zajeciach zagadnienia.
Zwracano uwage, aby mobilizowa¢ mtodg kadre do doskonalenia formy przekazu wiedzy oraz
realizowanie zaje¢ zgodnie z trescig sylabuséw.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze przyjete na Uniwersytecie rozwigzania sprzyjajg wysokiej jakosci
ksztatcenia. Zajecia sg prowadzone bardzo dobrze, na wysokim poziomie merytorycznym i z duzg
sprawnoscig dydaktyczng. Wdrozona procedura hospitacji zaje¢ dydaktycznych pozwala na biezgco
eliminowac wszelkie nieprawidtowosci.

Komentarz Komisji ds. JakosSci Ksztatcenia RDU

1. Poniewaz nieliczne uwagi dotyczyty mtodych pracownikéw dydaktycznych i doktorantéw, Komisja
postuluje, aby doktoranci i asystenci podlegali hospitacji zaje¢ na kazdym semestrze, podobnie jak
pracownicy wzgledem  ktérych  zaistniata  konieczno$¢  przeprowadzenia  hospitacji
interwencyjnych.

2. Hospitacje zajeé¢ pozostatych pracownikdw nalezy przeprowadzac co najmniej raz w trakcie oceny
okresowej.

3. Wyniki analizy ankiet absolwenta bezposrednio po ukonczeniu studiéw

Badanie ankietowe absolwentéw studiéw pierwszego i drugiego stopnia oraz jednolitych studiéw
magisterskich prowadzone bylo zgodnie z procedurg P.153. Absolwenci wypetniali formularz
P.153_F2.

Ankietowanie absolwentéw studiéw pierwszego i drugiego stopnia prowadzone po egzaminie
dyplomowym objeto, w roku akademickim 2018/19 srednio 75% absolwentéw analizowanych
kierunkéw studiow (od 9% na studiach pierwszego stopnia na kierunku inzynieria srodowiska do
100% na studiach pierwszego stopnia na kierunkach agroturystyka, architektura krajobrazu,
projektowanie mebli oraz drugiego stopnia na kierunkach inZynieria i gospodarka wodna, inZynieria
srodowiska, lesnictwo, i ogrodnictwo).

W czesci ankiety ,,ocena programu studiow”, do pytan, na ktére najczesciej udzielano odpowiedzi
»hie” lub ,,zdecydowanie nie” nalezg:
- czy program studidw pozwolit uzyska¢ podstawowe umiejetnosci praktyczne niezbedne
w przysztej pracy zawodowej?
- czy poziom nauczania jezyka obcego byt wystarczajgcy?
- czy tresci nauczania powtarzaty sie w ramach réznych przedmiotéw?
- czy liczba zajeé praktycznych spetnita Pani/Pana oczekiwania (np. laboratoria, éwiczenia
terenowe)?
- czy udziat praktyk zawodowych w programie studiéw byt wystarczajgcy?

W czesci ankiety ,ocena warunkdow studiowania”, do pytan, na ktdre najczesciej udzielano
odpowiedzi ,nie” lub ,,zdecydowanie nie” naleza:
- czy istniata mozliwos¢ realnego wptywu studentdw na dydaktyke i zarzadzanie uczelnig poprzez
cztonkéw samorzadu studenckiego?
- czy skorzystat Pan/Pani z uczelnianego systemu pomocy w planowaniu kariery i wejsciu na rynek
pracy?

Z przekazanych raportéw dla poszczegélnych kierunkéw studiow wynika, ze po analizie wynikéw
ankiet, KZdsJK podjety stosowne dziatania naprawcze. Zalecono weryfikacje programow studidw i/lub



sylabuséw przedmiotow, pod katem osiggania efektéw ksztatcenia w zakresie umiejetnosci
praktycznych, a takze powtarzajgcych sie tresci nauczania. Zalecono zmiany w nauczaniu jezykéw
obcych m.in. w taki sposdéb, aby prowadzi¢ lektoraty/przedmioty w jezyku obcym w grupach
o bardziej, niz dotychczas, zblizonym poziomie zaawansowania jezykowego studentéw (uwagi
krytyczne w tym zakresie dotyczg w duzej mierze studiéw drugiego stopnia). Przekazano wtadzom
poszczegdblnych wydziatéw uwagi absolwentdw co do oceny warunkdéw studiowania.

Komentarz Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia RDU

Nalezy zmieni¢ w ankiecie brzmienie pytania ,czy tresci nauczania powtarzaty sie w ramach réznych
przedmiotéw?” (czesci ankiety ,ocena programu studiéw”, pytanie 7). Forma brzmienia tego pytania
nie odpowiada formie pozostatych pytan, a doktadniej — przypisanej do nich skali odpowiedszi.
Pomimo odpowiedzi ,nie” lub ,zdecydowanie nie” na tak sformutowane pytanie, absolwenci zwracali
uwage w punkcie ankiety ,inne uwagi i sugestie o studiach” na powtarzajace sie tresci ksztatcenia.

4. Raport z realizacji praktyk zawodowych

Studenckie praktyki zawodowe realizowane sg w Uczelni wg procedury P.164, dostepnej na stronie
internetowej w zakfadce ,,student — praktyki zawodowe, programy stazowe”, zawierajgcej niezbedne
wzory dokumentoéw.

W raportach RPKS, w czesci dotyczgcej realizacji praktyk zawodowych na poszczegdlnych kierunkach
studiéw podano liczbe miejsc praktyk organizowanych przez wydziaty w relacji do liczby miejsc
praktyk zgtaszanych przez studentow. Liczby te wskazujg, ze na wiekszosci kierunkow studiow
miejsca odbywania praktyki s wyszukiwane i zgtaszane przez studentéow. Do wyjgtkéw nalezy:
biotechnologia (74 miejsca), ekonomia (340 miejsc), finanse i rachunkowosc¢ (340 miejsc), gospodarka
przestrzenna (30 miejsc), inzynieria srodowiska (17 miejsc), technologia drewna (37 miejsc),
technologia zywnosci i zywienie cztowieka (134 miejsca), gdzie pula ofert miejsc odbywania praktyki
zawodowej zaproponowana przez wydziaty jest zadowalajaca.

Druga wazng informacjg w czesci raportu dotyczacej praktyk zawodowych jest liczba studentéw,
ktorzy nie zaliczyli praktyki w terminie wyznaczonym planem studidow. Na wiekszosci kierunkow
studiéw s3 to pojedyncze osoby i nie jest to niepokojace. Niepokoi natomiast sytuacja na kierunkach
gdzie studenci z niezaliczong praktyka stanowig duzy odsetek: architektura krajobrazu (27%
studentdéw), inZynieria Srodowiska (76%), inzynieria i gospodarka wodna (60%). W raportach
wskazano, ze gtéwnymi powodami niezaliczenia praktyk zawodowych s3: podejmowanie pracy
zawodowej przez studentéw studiow stacjonarnych lub studiowanie na wiecej niz jednym kierunku,
trudnosci w znalezieniu odpowiedniego miejsca na odbycie praktyki zawodowej, nieznajomosé
procedury i terminarza realizacji praktyki zawodowe] na kierunku. Na kierunku ekoenergetyka
w zwigzku z powtarzajacymi sie problemami z organizacjg praktyk zaproponowano uelastycznienie
terminu ich odbywania — mozliwos¢ ich odrabiania przez caty okres studidow.

Komentarz Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia RDU

Rady programowe poszczegdlnych kierunkéw studidéw, gdzie wystapity trudnosci z przygotowaniem
odpowiedniej liczby miejsc odbywania praktyk, powinny wzmocni¢ wspdtprace z interesariuszami
zewnetrznymi i zintensyfikowa¢ poszukiwanie nowych placdwek przyjmujgcych studentéw na
praktyke. Powinny one ponadto organizowac spotkania informacyjne dla studentéw pierwszych lat
studiéw, dotyczace zasad realizacji praktyki zawodowej. Do upowszechniania informacji o praktykach
zawodowych RPKS powinny wykorzystywac¢ wydziatowe strony internetowe, Wirtualny Dziekanat,



»grupowe” adresy mailowe poszczegdlnych rocznikow, dyzury koordynatoréw praktyk zawodowych.
Warto, by¢ moze, rozwazy¢ celowos¢ stworzenia elektronicznych skrzynek pocztowych przeznaczone
wytacznie sprawom praktyk.

OCENA PROCESU DYPLOMOWANIA
1. Dyplomowanie

Proces dyplomowania przebiegat zgodnie z procedurg P.160 wprowadzong Zarzadzeniem nr
126/2013 Rektora Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu. Zgodnie z P.160 dokumentacja
dyplomowania zawierata terminarz dyplomowania, karte pracy dyplomowej, wniosek o zmiane
tematu/promotora pracy dyplomowej, ocene pracy dyplomowej oraz zalecenia dotyczgce pracy
dyplomowej.

W raportach za rok akademicki 2018/2019 opracowanych przez RPKS przedstawiono liczbe ztozonych
kart pracy dyplomowej, liczbe studentéw zdajgcych egzamin dyplomowy w terminie, liczbe ztozonych
wnioskdéw o pierwsze przedtuzenie terminu ztozenia pracy oraz liczbe niezdanych egzamindow
dyplomowych w pierwszym terminie, co tacznie dla wszystkich kierunkéw studidow przedstawia
ponizsza tabela.

i . ) . . . o L. niezdanych
Ogdétem na Liczba ztozonych | L. studentéw zdajacych L. ztozonych wnioskéw L,
egzaminow
wszystkich kart prac egzamin dyplomowy o pierwsze przedtuzenie &
. o . . dyplomowych w
kierunkach dyplomowych w terminie terminu zfozenia pracy . .
pierwszym terminie
studia | stopnia 1319 947 359 12
studia Il stopnia 1085 595 435 5

Na studiach pierwszego stopnia do egzaminu dyplomowego w pierwszym terminie przystapito 72,5%
studentéw, za$ 27,5% ztozyto wniosek o pierwsze przedtuzenie terminu ztozenia pracy. Wsréd
studentéw zdajgcych egzamin w pierwszym terminie, 1,3% nie zdato egzaminu. Nalezy tu zwrdcic
uwage na niepokojgco duzy odsetek sktadanych wnioskow o przedtuzenie terminu ztozenia pracy na
takich kierunkach jak: agroturystyka (77,8%), technologia drewna (76,5%), lesnictwo (60,7%),
inzynieria Srodowiska (60,0%), Na tych kierunkach sytuacja ta powtarza sie od kilku lat (wyjatek
stanowi kierunek agroturystyka, ktory ukonczyli dopiero pierwsi absolwenci).

Na studiach drugiego stopnia do egzaminu dyplomowego w pierwszym terminie przystapito 57,8%
studentéw, a 42,2% ztozyto wniosek o pierwsze przedtuzenie terminu ztozenia pracy. Wsréd
studentéw zdajacych egzamin w pierwszym terminie, 0,8% nie zdato egzaminu. Bardzo duzy udziat
whioskow o pierwsze przedtuzenie terminu sktadania pracy dyplomowej odnotowano na takich
kierunkach jak: lesnictwo (77,1%), technologia drewna (76,5%), inzynieria srodowiska (72,5%),
inzynieria i gospodarka wodna (71,4%), zootechnika (65,8%), czy dietetyka (45%). Podobne tendencje
na ww. kierunkach stwierdzano juz wielokrotnie w ostatnich latach. Szczegdlnie wysoki odsetek
studentéw skfadajacych wnioski o przedfuzenie terminu ztozenia pracy dyplomowej wystepuje na
studiach niestacjonarnych.

Podsumowujac, od kilku lat utrzymuje sie tendencja zwiekszajgcego sie udziatu sktadanych wnioskéw
o przedtuzenie terminu ztozenia pracy dyplomowej, co dotyczy zwtaszcza studidéw drugiego stopnia.
Odsetek egzamindw niezdanych w pierwszym terminie jest niewielki. Opdznione sktadanie prac
dyplomowych wynika najprawdopodobniej z podejmowania przez studentéw pracy zawodowej juz




podczas trwania studidéw. Fakt ten potwierdza takze obserwowana obnizona frekwencja studentow
na zajeciach w ostatnim semestrze.

Komentarz Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia RDU

Utrzymujaca sie tendencja do przesuwania terminéw skfadania prac dyplomowych wymaga analizy.
Konieczne jest wypracowanie i wdrozenie metod mobilizacji studentéw, w szczegdlnosci studiow
niestacjonarnych do przygotowywania i oddawania prac dyplomowych (magisterskich) w terminie.
W przypadku studidw pierwszego stopnia warto rozwazy¢é mozliwos$¢ rezygnacji z obowigzku pisania
pracy dyplomowej.

2. Weryfikacja oryginalnosci i samodzielno$ci przygotowania prac dyplomowych

W roku akademickim 2018/2019 rozpoczeto stosowanie Jednolitego Systemu Antyplagiatowego (JSA)
wprowadzonego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, jako obowigzujgcej metody
sprawdzania wszystkich prac dyplomowych. W systemie JSA sprawdzenia pracy dokonuje promotor
i to on akceptuje raport z badania. Raport wraz z pracg dyplomowg jest przekazywany do dziekanatu.
Zgodnie z danymi przedstawionymi w raportach kierunkowych, nie wszczeto zadnych postepowan
dyscyplinarnych wobec autoréw. W sytuacjach kiedy po wstepnym sprawdzeniu pracy w JSA,
stwierdzono podwyzszony (powyzej 30%) Ilub wysoki (powyzej 40%) prog zapozyczen,
przeprowadzano postepowanie wyjasniajgce w relacji autor — promotor. W takich przypadkach
zaakceptowanie przez promotora dotychczasowej wersji pracy byto mozliwe, jesli stwierdzit on, ze
znalezione zapozyczenia nie stanowig plagiatu, badz, gdy autor wprowadzit niezbedne korekty pracy.
Ostatecznie wszystkie prace, po ewentualnej korekcie, zostaty zaakceptowane przez promotoréw.

MONITOROWANIE LOSOW ZAWODOWYCH ABSOLWENTOW

Monitorowanie losdw zawodowych absolwentéw przeprowadzono na podstawie Zarzadzenia nr
64/2016 Rektora (karta procedury P. nr 165 UKdsIK).

W roku akademickim 2018/2019 monitorowanie loséw zawodowych absolwentéw prowadzono
w systemie elektronicznego ankietowania, ktory prowadzi Biuro Karier, posiadajace na biezaco
aktualizowany spis absolwentéw poszczegdlnych kierunkéw studidow, w oparciu o import danych z
systemu HMS/dsys.

W niniejszym raporcie przedstawiono wyniki ankiet po 3 latach od ukoriczenia studidw dla
absolwentéw z 2016 roku oraz po 5 latach od ukonczenia studiéw dla absolwentéw z 2014 roku.
W tabeli zestawiono kierunki studiéw oraz podano liczbe ankiet wystanych, liczbe ankiet
otrzymanych oraz procent zwrotu odpowiednio po 3 latach i 5 latach.

Dla 18 kierunkéw studiow:

Agri-food Economics and Trade, Agronomy, agroturystyka, analityka Zywnosci, Animal Production
Management, Biotechnology, Environmental Engineering and Protection, Geoinformation Science,
Earth Observation and Spatial Management, geotechnologie, hydrotechnika, Horticulture: Seed
Science and Technology, inzynieria biotworzyw, inZynieria igospodarka wodna, jakosc
i bezpieczeristwo zywnosci, ochrona przyrody i edukacja przyrodniczo-lesna, projektowanie mebli,
weterynaria, Wood Science,. Zywienie zwierzqt,

nie przedstawiono danych z ankiet monitorujgcych losy zawodowe absolwentéw poniewaz sg to
kierunki nowe dla ktérych nie ma jeszcze absolwentéw lub nie minety jeszcze 3 lata od ukonczenia
studiéw. Dla czesci kierunkdw w raportach podano dane tylko dla jednego rocznika absolwentéw.



Liczba ankiet
Kierunek wystanych / otrzymanych / procent zwrotu

po 3 latach po 5 latach
architektura krajobrazu 45/8/18% 44 /7/16%
biologia 57/18/31% brak ankiet
biotechnologia 67/18/27% 54/9/17%
dietetyka 81/8/10% 76/10/13%
ekoenergetyka 93/12/13% brak ankiet
ekonomia 131/23/18% 148 /23 /16%
finanse i rachunkowos¢ 165/48 /29% 126 /27 /21%
gospodarka przestrzenna 29/7/24% 134/31/23%
inzynieria rolnicza brak danych / 4 brak danych / 2
inzynieria srodowiska 46 / 181/ 25% 14/76/18%
lesnictwo 181/43/28% 73/21/29%
medycyna roslin 24/5/21% brak ankiet
ochrona srodowiska brak ankiet 11/9/82%
ogrodnictwo brak ankiet 82/19/23%
rolnictwo brak ankiet 92/9/10%
technologia drewna 42 /10/24% brak ankiet
technologia zywnosci i zywienia cztowieka brak ankiet 163/36/22%
towaroznawstwo brak ankiet 32/1/3%
zootechnika 31/20/64% brak ankiet

Analizujgc powyzszg tabele mozna stwierdzi¢, ze odsetek zwrotu ankiet jest bardzo zréznicowany
i wynosi od kilkudziesieciu (ochrona srodowiska po 5 latach — 82%, zootechnika po 3 latach — 64%) do
kilku lub kilkunastu procent (towaroznawstwo po 5 latach — 3%, dietetyka po 3 latach — 10%, po

5 latach — 13%, rolnictwo po 5 latach — 10%, ekoenergetyka po 3 latach — 13%).

Odsetek absolwentéw deklarujgcych zatrudnienie zgodne z ukoriczonym kierunkiem (w stopniu

duzym i bardzo duzym) na poszczegdlnych kierunkach wynosi (od najwyzszych wartosci):

lesnictwo: po 3 latach od ukonczenia studiéw —97%, po 5 latach — 88%,
technologia drewna: po 3 latach od ukoriczenia studiow — 80%,
rolnictwo: po 5 latach od ukonczenia studiéw — 78%,

finanse i rachunkowos¢: po 3 latach od ukoriczenia studiéw — 76%, po 5 latach — 62,5%,

biotechnologia: po 3 latach od ukonczenia studiéw —56%, po 5 — 78%,

gospodarka przestrzenna: po 3 latach od ukonczenia studiéw — 86%, po 5 latach — 3%
dietetyka: po 3 latach od ukoriczenia studiéw — 50%, po 5 latach— 40%,
ekoenergetyka: po 3 latach od ukoriczenia studiéw — ponad 50%,

ogrodnictwo: po 5 latach od ukonczenia studiow — 42%,

zootechnika: po 3 latach od ukoriczenia studiow — 40%,

ochrona srodowiska: po 5 latach od ukoriczenia studiow — 36%,

ekonomia: po 3 latach od ukoniczenia studiéw —35%, po 5 latach — 16%,

biologia: — po 3 latach od ukonczenia studiéw — 33%,

inzynieria srodowiska: po 3 latach od ukonczenia studiow —31%, po 5 latach— 35%,
technologia Zywnosci i Zywienie cztowieka: po 5 latach od ukoniczenia studiéw — 28%,
architektura krajobrazu: po 3 latach od ukonczenia studidw — 11%, po 5 latach — 5%,
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medycyna roslin: po 3 latach od ukonczenia studiow — 0%

Odsetek oséb dodatkowo uczacych sie po studiach jest zrdznicowany. Absolwenci deklarujg
kontunuowanie nauki na studiach podyplomowych i kursach doksztatcajgcych. Dla absolwentéw
réznych kierunkow odsetek ten wynosi (od najwyzszych wartosci):

biotechnologia: po 3 latach od ukoriczenia studiow — 89%, po 5 latach — 89%,

gospodarka przestrzenna: po 3 latach od ukoriczenia studidow — 86%, po 5 latach — 13%,

lesnictwo: po 3 latach od ukonczenia studiéw — 79%, po 5 latach — 70%,

ogrodnictwo: po 5 latach od ukonczenia studiéw — 68%,

dietetyka: po 3 latach od ukonczenia studidw — 50%

ekoenergetyka: po 3 latach od ukonczenia studiéw — ponad 50%,

inzynieria srodowiska: po 3 latach od ukonczenia studiéw — 35%, po 5 latach — 50%,

technologia drewna: po 3 latach od ukoriczenia studidow — 40%,

Ekonomia: po 3 latach od ukonczenia studiow — 3%, po 5 latach — 32%,

biologia — po 3 latach od ukonczenia studidw — 25%,

medycyna roslin: po 3 latach od ukonczenia studidw — 20%,

ochrona srodowiska: po 5 latach od ukoriczenia studiow — 20%,

technologia Zywnosci i Zywienie cztowieka: po 5 latach— 19%.

rolnictwo: po 5 latach od ukonczenia studiéw — 13%,

architektura krajobrazu: po 3 latach od ukonczenia studiow — 11%, po 5 latach —20%,

Najwazniejsze kryteria waine dla pracodawcy przy zatrudnieniu, ktére absolwenci wskazali
w ankietach to:

- wiedza i umiejetnosci,

- kompetencje osobowe i interpersonalne,

- ukoniczony kierunek studiéw,

- znajomos¢ jezyka obcego,

- praca w okresie studiow,

- udziat w stazach i praktykach.

Hierarchia waznosci wyzej wymienionych kryteridw jest zblizona do tej, jaka wskazywaty ankiety
analizowane w ubiegtym roku. Trzy pierwsze oraz ostatnie z wymienionych kryteriow pozostajg bez
zmian, przy czym drugie i trzecie zamienity sie kolejnoscia. Kryteriéw wymienionych jako czwarte
i pigte nie wskazano w roku ubiegtym.

Najwazniejsze kompetencje/umiejetnosci nabyte na studiach, przydatne w wykonywanej pracy,
ktore absolwenci wskazywali w ankietach to:

- samodzielne uczenie sie i organizowanie czasu pracy,

- prowadzenie profesjonalnej dyskusji, argumentowanie i prezentacja swoich pogladow,

- zespotowe rozwigzywanie probleméw i zadan,

- tatwe nawigzywanie kontaktéw z ludzmi,

- postugiwanie sie specjalistycznymi programami komputerowymi.

Réwniez w tej kwestii hierarchia waznosci poszczegdlnych kwalifikacji jest zblizona do tej, jaka
wskazywaty ankiety analizowane w ubiegtym roku. Wymienione jako druga i trzecia zamienity sie
kolejnoscig. Kwalifikacji wymienionej jako czwarta nie wskazano w roku ubiegtym.

Dane o zatrudnieniu i zarobkach absolwentéw uzyskane z ogdlnopolskiego systemu monitorowania
ekonomicznych loséw absolwentow szkét wyizszych (ELA) wykorzystano jedynie w raportach
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kierunkdéw: ekonomia, finanse i rachunkowos¢, zootechnika i biologia stosowana. W raportach
podano $rednie miesieczne wynagrodzenie brutto ze wszystkich zrédet, sSredni czas (w miesigcach) od
uzyskania dyplomu do podjecia pierwszej pracy po uzyskaniu dyplomu oraz ryzyko bezrobocia
absolwentéw. W raportach z kierunkéw dietetyka oraz finanse i rachunkowos¢ podano miejsce
pierwszej pracy. Na podstawie powyzszych raportéw mozna zauwazy¢ nieznaczne skrécenie czasu
poszukiwania pierwszej pracy oraz niewielki wzrost wynagrodzenia.

Komentarz Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia RDU
1. Zroku na rok odnotowuje sie coraz wiekszy odsetek wypetnionych ankiet lecz nadal dla wielu

kierunkéw bardzo trudno uznaé otrzymane wyniki za reprezentatywne.

2. Niewatpliwie dane z ankiet absolwentdw stuzg doskonaleniu procesu ksztatcenia na danych
kierunkach i stanowig materiat do modernizacji programéw ksztatcenia. Che¢ absolwentéw do
powiekszania swej wiedzy i samodoskonalenia stanowi cenng informacje dla wydziatéw przy
planowaniu rozwoju w zakresie studidw podyplomowych lub kurséw doksztatcajgcych.

3. Informacje uzyskane od absolwentéw lecz modwigce o kryteriach stawianych przez
pracodawcow mogtyby by¢ przydatne dla studentéw w czasie studidw aby mogli oni
zaplanowac swéj rozwéj naukowy tak, aby by¢ atrakcyjniejszym przy aplikowaniu o prace

WNIOSKI KONCOWE

Po raz kolejny, w formie corocznego sprawozdania, przedstawiamy dziatanie uczelnianego systemu
zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia. W nowych uwarunkowaniach prawnych system
pozostaje istotnym elementem dziatalnosci Uniwersytetu — czynnikiem porzadkujagcym proces
dydaktyczny. Podobnie, jak w latach poprzednich, analiza raportdw opracowanych przez RPKS na
podstawie danych przekazanych przez KZdsJK, nie wykazuje istotnych nieprawidtowosci w jego
funkcjonowaniu. Wyniki akredytacji programowych przeprowadzonych przez Polskg Komisje
Akredytacyjna potwierdzajg taka opinie.

Raporty przygotowano starannie. Wynika z nich, ze szczegdlnego zainteresowania rad programowych
i wladz wydziatéw wymaga, w dalszym ciggu, problem terminowosci przystepowania do egzaminu
dyplomowego i utrzymujaca sie duza liczba wnioskdw o przedtuzenie terminu ztozenia pracy
dyplomowej. Réwniez terminowe odbywanie izaliczanie praktyk zawodowych musi pozostac
przedmiotem szczegdlnej uwagi.

Ocena zaje¢ dydaktycznych przez studentéw ciagle wzbudza wiele zastrzezen. Odnotowany w tym
zakresie, w latach 2016/2017 i 2017/2018, istotny postep wynikajgcy z aktywnosci samorzadu
studenckiego nie jest kontynuowany. Odsetek wypetnionych ankiet pozostaje bardzo zréznicowany
na réznych kierunkach studiow.

W roku 2020 powinny zosta¢ zakoriczone prace nad dostosowaniem procedur wspoéttworzacych
systemem zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia do nowych uwarunkowan i organizacji
Uniwersytetu. zainicjowane juz dostosowywanie procedur musi wigza¢ sie z ich udoskonaleniem.
Prowadzone w roku 2018/2019 przez kadre Uniwersytetu prace nad dostosowaniem programéw
studiéw oraz zaangazowanie w dziatania kierunkowych zespotdw ds. jakosci ksztatcenia pozwolity
nauczycielom akademickim zdoby¢ niezbedne doswiadczenie i kwalifikacje. Powinno to w istotny
sposéb zwiekszy¢ szanse osiggniecia zatozonych celéw.
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